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. PALABRAS DE BIENVENIDA — PADRE FRANCISCO JOSE VIRTUOSO,
RECTOR DE LA UNIVERSIDAD CATOLICA ANDRES BELLO

Tras agradecer al Centro de Estudios Politicos de la Universidad Catélica Andrés
Bello, por haber conseguido traer al pais al politélogo estadounidense Abraham
Lowenthal, al exministro chileno Sergio Bitar y al sociélogo mexicano José Woldenberg, el
rector comenzd sus palabras de instalacidn del foro “éDemocratizacidon? La dinamica del
cambio politico en Venezuela” afirmando que los conocimientos y la experiencia de los
ponentes “nos pueden ayudar en un proceso de reflexién que siento que es vital en
Venezuela en estos momentos”.

Virtuoso aseveré que los deseos de cambio que la sociedad vienen
manifestando para que se encaucen dentro de una senda democratizadora y den como
resultado un sistema aun mds democratico no deben de perder de vista el contexto
latinoamericano, pues “lo que ocurre en Venezuela no es un hecho puntual y aislado, lo
gue ocurre en Venezuela responde a un conjunto de transformaciones mas amplias que
estan ocurriendo en la region”.

Para el rector los pasos y mecanismos a seguir para institucionalizar la
democracia venezolana, para crear canales efectivos para la participacion a través de las
reformas electorales, sobre cdmo combinar democratizacion e inclusion social y devolver
a los civiles a su lugar protagdnico en el ejercicio democracia son algunos de los asuntos
gue deben ser despejados en este proceso de transformacion.

Por ultimo, Virtuoso dejé en claro que iniciativas como este evento reafirman
“la voluntad de la UCAB de contribuir desde lo que somos como universidad en este
proceso tan importante de transicidon y de cambio desde la academia y desde la reflexion”.



Il.  EXPOSICIONES DE LOS EXPERTOS NACIONALES

Il.A. LA DERIVA DE UN AUTORITARISMO COMPETITIVO (1999-2016) — YSRAEL
CAMERO, PERIODISTA Y PROFESOR DE HISTORIA

El primer ponente centrd su exposicidon en realizar una caracterizacién del
régimen venezolano, pero antes planted a los presentes que en lugar de mirar la realidad
politica como quien mira una fotografia trataran de verla como una pelicula. “El sistema
venezolano no puede entenderse como estdtico sino dindmico”, dijo y aseverd que las
dificultades de diagndstico sobre la realidad politica venezolana han tenido implicaciones
tanto para el mundo académico como para el politico, pues “una vez que tanto el mundo
académico como el politico fue precisando el diagnostico ya la realidad habia cambiado.
No es el mismo régimen el de 1999 que el de 2002 o 2003. El mundo académico y politico
tenian la dificultad de ir dos pasos atras”.

Acto seguido mostré dos fotografias que, a su juicio, reflejan lo que esta
aconteciendo en el pais. En la primera se observaba al presidente Nicolds Maduro y al
ministro de la Defensa, general en Jefe Vladimir Padrino Lépez, uno al lado del otro; y la
otra era la foto de familia que se tomaron los diputados opositores en los jardines
interiores del Capitolio.

Tras afirmar que las caracteristicas del chavismo no estan en la Constitucidn ni
en las leyes que ha dictado, el experto insistié en no perder de vista los pasos dados por
las autoridades, porque eso permitira dos cosas: La primera, tratar de prever hacia dénde
se mueve, hacia donde se dirige, hacia donde los actores estan moviendo al régimen y
segunda, permite también manejar la caja de herramientas, es decir el repertorio de
acciones para enfrentarlo.

En este punto Camero se detuvo para dejar en claro lo complicado que ha sido
para los especialistas definir al chavismo como un “régimen hibrido”. “Durante estos 17
afios ha habido muchos que han caracterizado al régimen venezolano como una
democracia con problemas, donde hay rasgos autoritarios, donde hay represion,
persecucidn, presos politicos, una estructuracién electoral que tergiversa gran parte de los
resultados, por lo que no es propiamente una democracia. Pero también ha habido otros
gue dicen que en Venezuela se vive una férrea dictadura, aunque hay partidos vy
elecciones regulares”.

El catedratico afirmd que la definicidn clara del estilo de Gobierno permite a
quienes se le oponen prever los pasos que pueden dar quienes detentan el poder y
también cdémo responderlos. “Los regimenes autoritarios tradicionales tienen una caja de
herramientas, asi como quienes se le enfrentan tienen su repertorio para la lucha (...) Los



regimenes hibridos, en cambio, son como las cajas de herramientas con varios
compartimientos: Usted abre la caja y va a ver elecciones, opinidén publica, encuestas,
pero en los regimenes hibridos van a haber otros compartimientos donde va a estar la
persecucion, el cierre de medios y compra de medios y otras acciones”.

Camero prosiguié su exposiciéon hablando de los origenes del chavismo y
recordé que el grupo militar liderado por el fallecido Hugo Chavez comenzé a conspirar en
los anos 1980, coincidiendo con la crisis que venia sufriendo la democracia instalada en
1958, debido a la caida de los precios del petréleo y su incapacidad para reformarse.
Asimismo explicd que este grupo militar terminé alidndose con sectores de la izquierda
mas radical que vieron en el derrumbe del Muro de Berlin en 1989 un “naufragio”. Esta
alianza que se consolidd con la aplicacién del paquete de reformas econdmicas y politicas
gue el fallecido Carlos Andrés Pérez impulsd y que provocaron en los sucesos del 27 de
febrero.

“Después del Caracazo todo el programa de reforma tenia un plomo en el ala.
Se produjo la ruptura de los consensos que hacen posible el sostenimiento de la
democracia”, dijo para explicar las asonadas militares que Chavez lideré en 1992.

Para 1999, cuando el chavismo decidié dejar las armas y optd por la via electoral
para alcanzar el poder ya habia conformado una alianza con grupos de la izquierda, por lo
que en ese momento fue visto simplemente como un “un gran movimiento aluvional que
aglutinaba tras de si a otros sectores”. Sin embargo, asegurd que desde su ascenso
provoco la desestructuracién de la democracia y al tiempo que comenzd a construir una
hegemonia.

“La Constitucion de 1999 sustituyé la democracia construida a partir de grandes
acuerdos y grandes consensos por un sistema politico construido y que avanza sobre el
conflicto y en el marco de cada conflicto hay un cambio institucional que va a amarrando y
construyendo una hegemonia y va restringiendo la competencia electoral, es decir el
régimen va cambiando de forma”, dijo, al tiempo que aseverd que a medida que este
proceso se da también el chavismo se va destilando; es decir los sectores mas
democraticos y menos radicales se van separando o saliendo y se van quedan los mas
radicales (el nucleo militar conspirador y sectores de la izquierda mas radical y
autoritaria).

La aprobacion de las leyes habilitantes a finales de 2001 fue, para Camero, el
primer punto de corte y abrid las puertas a la radicalizacion del régimen, pues “establecia
una nueva relacidon con los actores econdmicos y sociales marcado por una legislacién
impuesta desde arriba, no discutida, no deliberada (....) Esto abrié un periodo de gran
conflictividad social, entre el afio 2001 y 2005 caracterizado por grandes movilizaciones,
por enfrentamiento sociales, por el golpe contra Chdvez y su retorno al poder y que se
cierra con el abandono de la oposicién de las elecciones parlamentarias de 2005”.



El proyecto de reforma constitucional del afio 2007 dejé en claro que el
proyecto chavista buscaba instaurar un “sistema autoritario, centralista, profundamente
personalista y militarista”, el cual avanzé con la enmienda constitucional de 2009, que
permitio la reeleccidn presidencial indefinida; y con la aprobacion de las leyes del Poder
Popular.

“El régimen se va haciendo un régimen mas autoritario y menos competitivo”,
dijo, al tiempo que sostuvo que esta tendencia se ha acelerado en los uUltimos afios por
tres factores:

1) Un mayor peso de las reglas y practicas autoritarias.

2) La reduccién de la popularidad, la cual trae consigo un atrincheramiento de
quienes estan en el poder.

3) La desaparicion del lider, lo cual que deja a la deriva al movimiento y trae un
reforzamiento de los sectores militares.

Para Camero otra prueba de que el régimen venezolano es un “autoritarismo
competitivo” es su afan por ganar las elecciones, porque “sirven para transformar el
poder”. Sin embargo, el fracaso del modelo econédmico ha venido acelerando no solo el
deterioro de la imagen del Gobierno sino que ademas ha provocado una pérdida de orden
publico y una respuesta militar: La represién.

Por ultimo, aseverd que en la actualidad Venezuela hoy estd en la mitad de la
encrucijada. “Hay unas fuerzas ciudadanas que promueven y hacen posibles el tema de Ia
democratizacion, aqui el tema del referendo revocatorio es punta de lanza, pero no hay
gue perder de vista que si atendemos a la pelicula completa las fuerzas proclives a la
autocratizacién se siguen moviendo y el sistema en general no estd en tendencia a la
democratizacidn sino hacia la autocratizacién”.

II.LB VENEZUELA: ¢(LEGITIMIDAD DEMOCRATICA EN TRANSICION? - JUAN
MANUEL TRACK, MIEMBRO DEL CENTRO DE ESTUDIOS POLITICOS DE LA
UCAB

El politdlogo con su presentacion quiso conocer la manera como se distribuye el
apoyo de los venezolanos hacia los diferentes niveles que componen el sistema politico,
para asi determinar si este régimen politico que se estd instaurando tiene asidero en las
preferencias de los venezolanos, para lo cual utilizé6 datos del Bardmetro de las Américas
de 2014.



Tras explicar que la cultura politica se puede medir en un plano cognitivo
(conocimiento de la gente del funcionamiento del sistema politico, de quiénes son sus
actores, etc), en otro afectivo (sentimientos hacia el sistema, la nacionalidad e identidad)
y por ultimo de forma evaluativa (desempefio del Gobierno), el experto se preguntd si
existe una cultura politica que ayuda a la democratizacion.

“La teoria politica dice que una democratizacién requiere unas orientaciones
politicas, es decir actitudes politicas que coadyuven a los principios y valores de la
democracia”, replic6 y acto seguido repregunté: “élLos venezolanos tenemos esas
aptitudes y son generalizadas?”.

Track indico que la gente puede tener una actitud proclive o negativa hacia la
democracia, dependiendo no solo de la socializacién politica sino de la experiencia que
haya tenido con la democracia. “¢Es la democracia capaz de resolverme los problemas?
¢Es la democracia un espacio donde puedo desarrollar mi autonomia, mi libertad, mi ser?
éPuedo desarrollarme como persona en este marco democratico? La experiencia de los
venezolanos con la democracia influencia”, dijo y prosiguié: “La experiencia de los
venezolanos con la democracia en los 80 y luego de los 90 fue percibida como negativa y
en consecuencia los venezolanos estuvimos bastante dispuestos a cambiar este sistema,
aunque no sabemos muy bien por cual (...) El ascenso de Chavez fue una reaccién a una
experiencia negativa con el sistema democratico”.

Acto seguido explicd que la legitimidad de la democracia reside en la creencia
de sus reglas y procedimientos son los mejores para la resolucidn la resolucién de los
conflictos mas importantes de la sociedad; y su eficacia se mide en la percepcién que se
tiene sobre su capacidad para resolver dichos problemas.

Track informd que los datos del Barémetro de la Américas de 2014 revelaron
gue existe una polarizacién entre quienes dicen estar orgullosos de vivir bajo el actual
sistema y quiénes no lo estan. Asimismo comentd que ese estudio reveld que siete de
cada diez apoyaba principios de la democracia como el derecho a protestar contra el
Gobierno, mientras que 6,68 estaba dispuesto a permitir a los criticos del Gobierno votar,
6,32 estaba dispuesto a aprobar el derecho de los criticos a hacer discursos contra el
Gobierno, 6,22 estaba dispuesto a permitir que criticos se postularan como candidatos,
5,14 estaba dispuesto a permitir que homosexuales se postularan a cargos publicos, pero
solo 3,67 estaba dispuesto a aceptar el matrimonio entre personas del mismo sexo.

El experto no dudé en tachar de “preocupantes” estos datos.

Respecto a la evaluacién del régimen indicod que el estudio arrojé que el 68,49%
dijo estar poco satisfecho con la democracia, dato que Track asegurd “ha superado incluso
a los niveles de la segunda mitad de los 90. Hay una gran insatisfacciéon sobre como esta
funcionando la democracia en el pais”.



Sobre la confianza en las instituciones. El Bardmetro mostré que los partidos
politicos son las instituciones que menos confianza despiertan (2,99 sobre 7) y en orden
ascendente se ubicaron el Poder Judicial, el Presidente, la anterior Asamblea Nacional y
las elecciones. Sobre esto ultimo, el catedratico sefald: “Siendo las elecciones la
institucidon con mayor de confianza, sigue siendo relativamente baja para un sistema que
se ha caracterizado por tener mas elecciones que afios en el poder”.

Segun ese mismo estudio el 53,59% de los venezolanos evalia mal o muy mal a
sus autoridades.

Los datos arriba mencionados permitieron al experto llegar a las siguientes
conclusiones:

1) La desafeccidon esta fuertemente vinculada a la evaluaciéon que hacen los
ciudadanos hacia el sistema politico y, esto segin Track, se debe a que los
venezolanos ven en la democracia no solo una forma de Gobierno sino una
forma de desarrollo social y personal, es una forma de alcanzar equidad e
igualdad. “Cuando vemos que la evaluacién es muy baja es porque la
democracia no esta dando respuestas a esas expectativas”.

2) Ni la identidad, ni la tolerancia y mucho menos la confianza en las
instituciones representan un punto de encuentro en la cultura politica
venezolana.

3) Cualquier proceso democratizacion tienen que generar experiencias positivas
de los ciudadanos hacia las instituciones democraticas, porque sino “el apoyo
hacia la democracia va a ser menor y se van apoyar otros tipos de regimenes”.

11.C SECUENCIA Y TRANSICIONES — RONALD BALZA, ECONOMISTA

El economista aseverd que el modelo econdmico venezolano se sustenta en “un
sistema que ha promovido, primero de un momento embozado y luego de modo mas
explicito, una planificacion centralizada, el cual mientras estuvieron los precios del
petrdleo muy altos permitia suponer que el sistema de mercado era prescindible y lo que
se necesitaba era un modelo de distribucién, de asignacién, por la via de un Estado no
fuerte sino omnipresente”. Seguidamente alertdé que cualquier politico que en este
momento debiera hacer una oferta para reducir las colas por alimentos y medicinas que
se observan a lo largo y ancho de Venezuela lo tendria dificil, porque si “su primera oferta
es eliminar los controles de precios, incrementar el precio de la gasolina, privatizar las
empresas publicas y recortar el gasto social, pues las fotos que nos mostraron sobre el
Caracazo siempre van a ser un fantasma”.



A partir de esta declaracién comenzd a enumerar una serie de serie de situaciones

gue, segun él, se deben tener en cuenta a la hora de que se produzca un cambio politico.

1)

2)

3)

En 2016 se ha fortalecido un la economia subterranea, dijo, al tiempo que explico:
“Estamos en un momento en el cual la produccidn no es lo mas importante sino la
redistribucion y esa redistribucién ocurre por via de arbitraje y el arbitraje se
pueden dar porgue hay algunos productos que se deben vender a un precio fijo,
algunos activos que se deben vender a un precio establecido arbitrariamente por
el Gobierno y hay un sistema paralelo, dentro del cual se determinan algunos
precios que permiten a algunos intermediarios comprar barato y vender caro”.

Para Balza esta situacién obviamente genera incentivos a la corrupcion de los
funcionarios publicos y esos incentivos explican la perpetuacion de los controles,
por lo que pidié tener presente que los funcionarios publicos podrian oponerse al
desmontaje de los mismos por temor a perder sus ingresos adicionales. Pero
seguidamente sefald que no solo en el Estado se podria encontrar resistencia a un
viraje econdmico, sino en la misma sociedad, pues “existen grupos vulnerables que
se hacen dependientes, porque no tienen trabajo, porque sus ingresos estan por
debajo de lo que pueden conseguir con la reventa o porque no pueden pagar los
precios en la reventa (...) no solo hay mafias vinculadas a los controles”.

También pidié tener presente el alcance de los controles, pues “la posibilidad de
gue la oferta de productos responda inmediatamente a la eliminacién de los
controles depende, por ejemplo, de cuantas puedan producir porque hay muchas
gue ya han quebrado y otras han pospuesto inversiones”. Asimismo sefialé que
esta situacién ha provocado dos problemas: Por un lado una concentracion de
empresas y por el otro la obsolescencia de algunas de ellas.

Asimismo planted tener presente las consecuencias que el desmontaje de los
controles de cambio y de precios podria tener sobre el sistema bancario, el cual
dijo que sido influido de “un modo deliberado y abusivo” por el Gobierno, el cual
ha forzado a los bancos a realizar colocaciones de depdsitos en carteras que capaz
no se puedan recuperar.

Balza dijo que hay tomar en consideracidn la existencia de las actuales
restricciones a la propiedad y las relaciones de trabajo. “La propiedad privada no
es garantia de que el resultado sea eficiente en el sentido de que sea conveniente
para todos”, aseverd al tiempo que propuso “definir el sistema de mercado”. En
este punto se refirié también al destino de las empresas publicas en un eventual
cambio de Gobierno: “iSi hay propiedad privada no puede existir la publica?”, dijo
y al tiempo que pidid tener presente casos como el de Rusia donde las
privatizaciones masivas provocaron problemas con la concentracién del poder.



Sobre las leyes laborales dijo deben ser revisadas para proteger a los trabajadores
de los empresarios y a los empresarios de los trabajadores.

4) La baja disponibilidad de divisas es para Balza otro asunto que un futuro Gobierno
debe tener muy presente, porque para suplir los délares que el petréleo no genera
habrd que recurrir al financiamiento externo. Sin embargo, para hacerlo hay que
generar confianza, porque de lo contrario los créditos no fluiran y para generar esa
confianza dijo que es indispensable que el Estado publique informacion y que el
Gobierno presente un programa econdmico programa viable y coherente, para lo
cual es indispensable la estabilidad politica.

5) La proteccion de los vulnerables fue otro asunto que dijo que debe figurar en la
agenda y aunque reconocid que es indispensable unificar el presupuesto y recortar
el gasto para controlar la inflacién también se deben tomar medidas para proteger
a los mas pobres. “Las misiones se han utilizado de una manera desordenada, sin
rendicion de cuentas y con la intencién de presionar a la poblacidn que las recibe”,
denuncid y por ello abogd por establecer sistemas de proteccién social regidos por
las siguientes caracteristicas: “Ser permanentes, evaluables y que den una
atencion temporal”.

6) Balza también se refirié al sistema de creencias y aqui aseverd que la polarizacion
en materia econémica no es coincidente en el mundo politico y econdmico, pues
“hay opositores que pueden ser muy chavistas en materia econdmica. Hay muchos
opositores que quieren controles de precios y de cambios”. En este punto abogo
porque el liderazgo politico sea capaz de transmitir con honestidad sus intenciones
a los electores en materia econdmica, para evitar que se sientan engafiados.

“Cudl es el problema de llegar al Gobierno y tener que reprimir por no haber dicho
lo que se iba hacer y no tener cémo reprimir, sobre todo que reprimir que sea ir
contra todo lo que es dijo, en particular que el Gobierno anterior era una
dictadura”, advirtié al concluir.

II.D VENEZUELA: CONFLICTIVIDAD SOCIAL, PROTESTA E INSTITUCIONALIDAD
DEMOCRATICA — MARGARITA LOPEZ MAYA, HISTORIADORA

El cambio politico es algo que, a juicio de la historiadora Margarita Lopez Maya,
“inevitablemente va a venir”. Sin embargo, advirtid que la politica de la calle reinante en
el pais desde hace décadas podria “impedir el desarrollo de una vida civil sosegada, de
cotidianidad que propicia el trabajo material, el bienestar y la paz”.

Tras asegurar que la protesta callejera no es algo nuevo en Venezuela, la experta
apunté: “En democracia representativa la comunicacién entre la sociedad y el Estado se



da a través de unos vasocomunicantes que son los partidos, los partidos funcionan como
los mediadores y se supone que en un sistema de democracia representativa es
innecesaria la protesta y que los ciudadanos, actores y movimientos sociales que tiene
demandas, aspiraciones y quejas se mueven hacia el canal institucional que son los
partidos para elevar sus demandas a los sitios que toman decisiones”.

Sin embargo, explicd que los partidos en Venezuela en lugar de recibir las quejas,
las demandas y aspiraciones de la sociedad para canalizarlas terminaron cooptando a las
organizaciones sociales produciendo “una sequia, una incapacidad de oir a la sociedad” y
esto termind impulsando a muchos a las calles para hacerse ver y escuchar, pero en no
pocas ocasiones estas acciones fueron reprimidas, estigmatizadas y criminalizadas.

No obstante, el Caracazo rompid este “staquo quo” y a partir de él cada vez mas
organizaciones comenzaron a desprenderse de los partidos. Empero Lopez Maya afirmoé
que el sistema tenia una falla de origen insalvable, la cual fue expuesta por el politélogo
Juan Carlos Rey, quien aseverd: “La democracia representativa fue una conciliacién de
cupulas y de élites, donde se pudieron acordar actores con intereses diversos y
confrontados gracias al ingreso petrolero. La democracia no procesé el conflicto real, lo
que si hizo fue negociar entre las parte, pero nadie salia perdiendo”.

“Para que haya una democracia todos deben perder un poquito, para ganar un
poquito entre todos, pero en la democracia venezolana el Unico que perdia era el tesoro,
gue subsidiaba toda negociacién y todo apaciguamiento del conflicto social”, agregé la
historiadora en alusién a las politicas sociales, los créditos blandos a empresarios, los
subsidios a sindicatos y las prebendas a militares, lo cual a la larga profundizé las politicas
paternalistas.

Lépez Maya dijo estar de acuerdo con esta afirmacién de que Venezuela era “una
ilusion de armonia”, porque “con la renta petrolera la conflictividad se habia apagado, el
petrdleo apacigud y tapo todos los conflictos, pero no resolvio las causas de ellos”.

Respecto a las protestas durante el chavismo afirmd que no han sido tan diferentes
a la época Post Caracazo, pese a que reconocio que “se pensé que el surgimiento de una
nueva élite politica y la opcidn por un modelo de democracia participativa permitiria que
se reinstitucionalizara el pais con otros canales de representacidon y mediacién que harian
que llegaran a los canales de decisidn los intereses diversos de una sociedad mas compleja
y moderna. Sin embargo, eso no paso y se utilizé a la politica de la calle para avanzar en
un proyecto parcial de la sociedad y sin la construccién de consensos, por lo que la
protesta en lugar de apaciguarse siguié creciendo afio a afio”.

Sobre la violencia en las manifestaciones, Lopez Maya las atribuyd a la debilidad de
los convocantes, pues “si usted es un partido, una organizacién fuerte y tira una marcha
multitudinaria el Estado se siente en la obligacidon de abrirle las puertas y sentarse con



usted, pero si usted no tiene esa fuerza lo que hace es quemar un caucho y trancar una
calle para que los medios lo vean”.

Tras asegurar que de las 27 protestas diarias que se registran en el 90% son “por
contratos colectivos que no se cumplieron, por aumento de sueldo, por condiciones
laborales y por las penurias que ha estado padeciendo la sociedad”, la historiadora
denuncid que la respuesta de las autoridades frente a este tipo de acciones es idéntica a la
de los gobiernos de la democracia representativa: represidn, estigmatizacion y
criminalizacion.

Frente a este cuadro consideré fundamental para la transicion la constitucion de
instituciones de resolucion de conflictos. “No las tuvimos con propiedad en el pasado,
porque los problemas se resolvian a realazo y con la politica confrontacional y polarizante
de Chdvez y de Maduro simplemente se destruyd toda capacidad de tener
institucionalidad para resolver los conflictos”, apunté.

Seguidamente expreso las siguientes preocupaciones:

1) “Un cambio politico tiene que ser negociado”, dijo y advirtié que las débiles y
fragmentadas organizaciones civiles y sociales estdn mal posicionadas para
apoyar y negociar en una transicién democratica, en particular para presionar a
los partidos a que asuman un conjunto de acuerdos que impidan que se repita
ni la historia del chavismo ni de la democracia representativa, porque “en un
caso la cooptacion la ejercié el Gobierno y en el otro los partidos politicos”.

2) Lopez Maya dijo que los acuerdos a los que se lleguen deberian quedar
plasmados en reformas legales para revertir disposiciones que han cercenado
un conjunto de derechos de los ciudadanos (manifestacién, organizacién,
reunion, acceso a la informaciodn, la libertad de expresién), asi como excluir al
Consejo Nacional Electoral (CNE) de las elecciones sindicales.

3) Para la historiadora los consejos comunales podrian ser muy utiles para la
construccion de una institucionalidad participativa, pero para ello es necesario
despartidizarlos.

4) Por ultimo dijo que los actores politicos, sociales y los ciudadanos comunes
tienen que tomar en cuenta que para tener democracia hay que hacer
sacrificar. “Ya no hay renta petrolera para tapar nuestras divergencias. Todo el
mundo tiene que poner un poco y saber que va a perder un poco, pero que
entre todos vamos a ganar un régimen que pudiera servirnos para tener una
sociedad mas justa, mas igualitaria y con mas libertades”.



I.LE MOVILIZACION POPULAR Y DEMOCRATIZACION - DANIEL FERMIN,
SOCIOLOGO DEL CENTRO DE ESTUDIOS POLITICOS DE LA UCAB

éLa gente importa en los procesos de democratizacion? Con esta pregunta inici6 el
socidlogo su exposicion, al par que mostré una foto en la que se veia a los responsables de
la transicion espafiola (el conservador Adolfo Sudrez, el socialista Felipe Gonzalez, el
comunista Santiago Carrillo, el también conservador Manuel Fraga y el nacionalista Miguel
Rocca, entre otros) para recordar que la teoria establece lo siguiente: “Los temas de
transicién democratica, de democratizacién suelen ser temas donde hay una primacia de
las élites, es decir se privilegian los acuerdos, pactos y negociaciones que puedan hacer
personas claves del liderazgo”.

Tras aseverar que “solo puede darse un proceso de democratizacién donde haya
unas elites con una voluntad consensuada y de dialogar”, Fermin agregd: “Pero la
movilizacion popular también ejerce un papel fundamental” y a continuacién exhibié una
foto en la que se venia a los expresidentes Romulo Betancourt y Rafael Caldera junto a
Jévito Villalba, firmantes del Pacto de Punto Fijo.

“La gente importa y tiene algo que decir”, dijo, al tiempo que agregd que en
procesos democratizadores “las élites y las movilizaciones se complementan entre si”.

¢Por qué importa la gente? El experto respondid diciendo que en el caso de las
sociedades democraticas la presidn ciudadana y la informacién ayudan a perfeccionar el
sistema, entendiendo que la democracia no es un estado final, mientras que en el Estado
autoritario las élites gobernantes no pueden ser las promotoras del cambio politico ni de
la democratizacién, porque tienen mucho que perder si pierden el poder y mucho que
ganar si lo retienen. Por su parte, las élites que estan a favor de la democratizacidn, en el
contexto de régimen con un control social férreo, altamente corrompido y autoritario, no
tienen, por su cuenta, la fuerza necesaria para lograr los cambios y de alli que se requiere
la movilizacién social.

“En estos contextos solo las masas pueden generar esa presion que se necesita
para catalizar las reformas que se necesitan”, sentencio.

Sobre Espafiia, el cual ha sido considerado el principal caso de una transiciéon de
élites, Fermin dijo que el papel de personajes como Adolfo Sudrez, quien pese a venir del
franquismo contribuyd a desmontarlo, fue importante, pero no el Unico factor que llevéd a
la democracia y recordd que los sindicatos espafioles pasaron los uUltimos diez afos de la
dictadura organizando huelgas.

Para el experto el caso de Filipinas es el mejor ejemplo de uno donde la
movilizacion popular contribuyd al paso de un régimen autoritario como el de Ferdinand
Marcos (1965-1986) a una democracia, pues cuando ocurrid el fraude electoral que el



Gobierno orquestd en 1986 la oposicidon organizada pudo denunciarlo, porque “tenia una
estructura que le permitié contar todos los votos y luego demandar en las calles nuevas
elecciones”.

Empero Fermin admitié que la movilizacidén popular por si sola no es garantia de un
cambio politico y puso como ejemplos lo ocurrido en paises como Burma, Nigeria y mas
recientemente los de Egipto, Siria, Libia y otros la llamada Primavera Arabe.

“No toda movilizacion popular es efectiva, no toda lleva al cambio politico”, alertd
y agregd: “iPor qué la idea de marchar en Venezuela pareciera que ha perdido fuerza?
Porque la gente ha empezado a dudar de su eficacia para lograr el cometido”.

Acto seguido menciond cinco elementos que, a su criterio, deben presentarse para
gue una movilizacién popular surta algun efecto en el sistema politico.

1) La organizacidn civica y politica que es esencial para movilizar fuerzas
democraticas, pero también tener capacidad de ejercer control y disciplina sobre
los miembros de un movimiento social.

2) La organizaciéon debe ser capaz de adelantar una campafia electoral
efectiva, debe ser capaz de acometer un monitoreo amplio y efectivo de las
elecciones con un conteo paralelo de los votos.

3) Debe ser capaz de articular un programa basico para la era postautoritaria y
movilizar la opinién publica internacional y los gobiernos internacionales a favor
del cambio politico Apoyo internacional.

4) El caracter no violento de la protesta y de la movilizacién es esencial,
porque la participacién masiva y diversa suele resultar en niveles altos de
disrupcion civica a través de la no cooperacion, lo cual puede culminar en cambios
de lealtades dentro del régimen. Asimismo dijo que la represién contra las
campanas no violentas son mas propensas a volverse contra el régimen que
cuando se utiliza contra campafas violentas. Por ultimo dijo “las campafias no
violentas ganan apoyo internacional y las violentas suben considerablemente las
barreras de participacion”.

Para sustentar estas ultimas afirmaciones mostro los siguientes datos: 61% de los
movimientos de los violentos fracasan, mientras que solo el 17% de los no violentos
fracasan. Acto seguido apeld a la historia y recordd que movimientos pacificos como la
huelga petrolera de 1936 y el 23 de enero de 1958 contribuyeron a la transicion desde
regimenes dictatoriales hacia unos democraticos en el pais, mientras que otros violentos
como la lucha armada guerrillera de los afios sesenta, el 27 de febrero de 1989, el 11 de



abril de 2002 o las protestas del 12 de febrero de 2014 no surtieron ningun efecto en ese
sentido.

A modo de cierre afirmo:

1. Las transiciones no llegan solas, no es una cuestidon que aparece ni puede
depender Unicamente de los arreglos de élites, aunque éstos sean, como hemos
apuntado necesarios. La movilizaciéon popular efectiva ejerce presiéon sobre el
régimen, mina sus bases de apoyo, causas defecciones y cambios de lealtades y
ofrece un proyecto democratico como alternativo.

2. La naturaleza de la movilizacién debe ser no violenta.

3. El fortalecimiento de los partidos como estructuras ideales para la
organizacién politica del cambio es fundamental, asi como los sindicatos.

4, La unidad de las fuerzas y movimientos proclives al cambio politico es
esencial en la estrategia y los propdsitos de la movilizacién popular.

5. Urge avanzar hacia una sociedad civil profundamente democratica. “Si
queremos democratizar tenemos que creer en la democracia”, concluyd.



I1l. CONVERSATORIO CON EXPERTOS INTERNACIONALES

El profesor Benigno Alarcdn, director del Centros de Estudios Politicos de la UCAB,
moderd el conversatorio con el politélogo estadounidense Abraham Lowenthal, quien fue
fundador de la organizacién Didlogo Interamericano; con el exministro chileno y participe
de la transicidon de ese pais, Sergio Bitar; y con el socidlogo mexicano José Woldenberg,
quien integro el Consejo Ciudadano del Instituto Federal Electoral de México (IFE) luego
de las reformas que permitieron la llegada del Partido Accién Nacional (PAN) al poder vy el
inicio de la alternancia en el Gobierno Nacional en ese pais.

Pero antes de iniciar la ronda de preguntas, algunas de las cuales elaboré él y otras
fueron formuladas por los asistentes al foro, a cada uno de los invitados le dio la
oportunidad de hacer una reflexidn inicial con relacidén al tema de la democratizacion y de
la transicion.

Lowenthal dijo tener muy poca informacidn sobre Venezuela, por lo cual rechazé
hablar sobre la situacidn del pais. En cambio si habld de la experiencia que junto con Bitar
tuvo al elaborar un libro sobre transiciones para el Instituto Internacional para la
Democracia y la Asistencia Electoral (IDEA) y para el cual viajaron a nueve paises de cuatro
continentes y se entrevistaron con 13 expresidentes y lideres politicos que jugaron
papeles importantes en procesos de cambio politicos, entre los cuales menciond a
Frederick De Klerk de Sudafrica y a Ernesto Zedillo de México.

El politélogo dijo que en los nueve casos estudiados vieron muchas diferencias,
pero también algunos elementos compartidos. “En ninguno de los casos la transicién fue
realmente facil. No fue inevitable o sorprendente, fue algo lento, hubo reveses, zic zags,
pero en los nueve casos hubo un cambio”, relatd, al tiempo que prosiguié: “Hubo la
participacién de distintos sectores de la masa popular, los partidos, los sindicatos, la
iglesia y el liderazgo politico en la mayoria de los casos fue bastante importante. Habia
una serie de retos recurrentes e inherentes en materia de gobernanza democratica que
suelen salir: cdmo unificar oposiciones al Gobierno autoritario, cdmo marginar a los
partidarios de la oposicién que por la forma de ejercerla podrian hacer descarriar la
transicién, cdmo encarrilar a algunos miembros del régimen autoritario hacia la transicion;
y cdmo poner fin a la violencia y fomentar la seguridad ciudadana con fuerzas del orden
gue actuan dentro de la ley y bajo el control civil y democratico”.

Por su parte Bitar inicié su intervencidon asegurando que tiene mucho afecto por
Venezuela, porque “nos acogioé con mucho carifio” durante la época de la dictadura militar
de Augusto Pinochet (1973-1989). Seguidamente afirmé que “no tenemos varitas magicas
a lo mas experiencias” y dijo que posiblemente uno de los elementos que hubiera
contribuido a facilitar la lucha contra la dictadura en su pais habria sido tener otras



referencias, porque “algunas veces uno se mira el ombligo pensando que lo que le pasa a
uno no le ha pasado a nadie”.

El politico chileno dio por un hecho que el resultado del proceso que estd viviendo
Venezuela va a marcar el rumbo del pais por los préximos 20 o 30 anos.

Woldenberg tampoco quiso referirse al caso venezolano en especifico y optd por
explicar que los términos como cambio politico y transiciones comenzaron a utilizarse a
partir de la revolucién de los Claveles en Portugal de 1974, donde se dio la sustitucidon de
un régimen dictatorial por uno democratico sin recurrir a las armas. “Son procesos donde
la movilizacién social y la negociacidn se conjugaron beneficiosamente”, dijo, al tiempo
gue agregd: “Las negociaciones no hubieran ocurrido sin las protestas en la calle por
reclamo sustantivos. Fueron protestas pacificas donde la oposicién dejé en claro que su
via era la participacion y la reforma”.

El socidlogo mexicano dejo en claro que las transiciones no son un jardin de rosas,
pues aunque “generan esperanzas y oportunidades, se dan en un marco de
incertidumbre, porque muchos de los intereses que usufructian el staqus quo siguen
jugando”.

1) Pregunta: En Venezuela tenemos un Alcalde preso por hablar de transicion,
pareciera que la palabra se ha satanizado este término. ¢(Transicion es
equivalente a golpe de Estado o conspiracion? {Qué debemos entender por
transicion?

Antes de hablar sobre transicion Lowenthal apunté que democratizacién es un
proceso que se da en todos los paises, incluso en aquellos considerados como
democracias consolidadas y reconocidas como Estados Unidos. Por su parte, indicé que
transicion “es una forma no violenta de hacer cambios profundos en las reglas de juego
del sistema politico, no simplemente tumbando por la fuerza al Gobierno, sino llegando a
través de un proceso en que hay participacién de distintos sectores de la sociedad, asi
como de las autoridades actuales y futuras que permita que florezca una democracia mas
estable para el futuro”.

2) Pregunta: ¢ Transicion y conspiracion no son lo mismo?

Lowenthal lo negd. “Conspiracidon es un esfuerzo de un grupito para llegar a un
objetivo, que muchas veces no se logra”, dijo.



3) Pregunta: En Venezuela se viene hablando desde hace mucho tiempo de que
ya iniciamos un proceso de transicion. ¢Venezuela ha iniciado un proceso de
transicion o estamos mds en un proceso de incertidumbre que cualquier otra
cosa?

Al responder esta pregunta Woldenberg dijo que “los transitdlogos han sido mas
historiadores que pitonisos” y que por ello aseveré que le resultaba dificil responder Ila
interrogante. Sin embargo afirmd: “Si entendemos a la transicion casi como sinénimo de
un proceso democratizador yo creo que en Venezuela hay elementos que nos sefialan que
las cosas estdn cambiando y que eventualmente pueden darse operaciones que
finalmente acaben por construir un sistema cabalmente democratico”.

El experto justificd su opinidn diciendo que quien llega a Venezuela se encuentra
con una situacién de polarizacion muy aguda, pero que la misma se da en un marco
diferente que hace cuatro o cinco afos por dos razones: Una politica, la muerte de Hugo
Chavez; y la otra el contexto internacional cambiante que tiene mucho que ver con la
caida de los precios del petréleo.

Asimismo admitidé que la centralidad que tiene el asunto electoral para una
eventual transicion le llamé la atencion. “Creo que el peor momento del pluralismo fue
cuando la oposicion se retird de las elecciones en el afio 2005 y el mejor fueron las
elecciones de diciembre pasado”, dijo, al tiempo que considerd necesario que las
corrientes democratizadoras apuntalen y ensanchen las condiciones electorales.

“Si ese espacio cuenta con autoridades imparciales, condiciones de la competencia
equitativas y ese espacio se representa la pluralidad politica que ya existe en Venezuela
seguramente el mundo de la representacién y de los gobiernos va a modificarse, pero
para eso es necesario operar transformaciones en el propio dmbito electoral. Creo que si
eso se apuntala y se avanza la transicion venezolana tiene buenos augurios, pero si eso se
tapona creo si seria complicado”, dijo.

Bitar, por su parte, rechazd que la actual coyuntura venezolana se pueda
considerar una transicion. “Mirado desde el sur (del continente) esto no es una
transicién”, dijo, para luego agregar: “Nosotros siempre entendimos por transicidon a sacar
a un Gobierno autoritario y la lucha que dimos en nuestros paises fue porque hubiera
elecciones. Aqui hay elecciones, las condiciones para llegar a las elecciones son el
problema, el dinero, el acceso a los medios”.

Tras pedir que no se confundan las “imperfecciones serias y retrocesos” que el
sistema democratico venezolano tiene con una dictadura, el experto chileno dijo que en la
medida en que se continle persiguiendo el cambio politico por via pacifica y electoral
deberd producirse negociacién. “No hay ninguna (transiciéon pacifica y electoral) sin
negociacién, no hay ninguna en la que uno saque al otro y se imponga, siempre se



conversa, siempre se acuerdan formas en las que todos queden adentro y tengan
derechos; y que al que vas a sacar no se asuste porque lo vas a perseguir. Esto lo tienen
todas las transiciones”.

Para Bitar lo que si esta ocurriendo en Venezuela es que se estdan dando los
primeros pasos para negociar y abogd porque eso ocurra, pues “se tienen que definir las
condiciones de peso para que, gobierne quien gobierne, pueda gobernar. La situacién
venezolana no se va a arreglar en cinco minutos porque cambie el Gobierno”.

Por ultimo, pidié que no se idealice la transicidn como ha ocurrido en otros sitios,
pues “hemos visto que muchas ‘transiciones transiciones’ se idealizan, al punto que no
solo se va a construir una democracia perfecta y sino que se van a resolver problemas
como la pobreza, lo cual genera una gran frustracion”.

Lowenthal, por su parte, dijo que su estancia en Venezuela le permitié cambiar la
impresion que tenia tanto sobre el Gobierno como sobre la oposicidn.
“Internacionalmente cuando muchos piensan en Venezuela piensan en un Gobierno
fuerte y en una oposicién organizada débil, pero después de las elecciones de diciembre,
cuyos resultados fueron sorprendentes, comenzo a haber una impresion de que en el pais
hay un Gobierno fuerte y una oposicion igual de fuerte. Pero mi impresion es que el
Gobierno de Venezuela no es fuerte, porque hay una serie de cosas que hay que resolver
que no tiene la forma para resolverlas exitosamente; y la oposicién tampoco es poderosa
porque no tiene capacidad de hacer”.

4) Pregunta: ¢Cudles son los elementos que han sido coincidentes en esos casos
exitosos para que el cambio politico se dé en condiciones aun mds
complicadas que el caso venezolano? ¢Qué lecciones rescatables de esos
procesos que parecieran ser patrones comunes para lograr procesos exitosos
de transicion?

Bitar inicid asegurando que en todos los casos en el Gobierno algunos de sus
miembros comienzan a pensar “como salgo de aqui”, porque hay gente en los gobiernos
gue “se dan cuenta que el camino que han seguido no lleva a una solucién” y puso como
ejemplo el caso de Sudafrica, donde las autoridades comenzaron a entablar negociaciones
con el Congreso Nacional Africano (CNA) para destrabar la situacién generada por décadas
de apartheid contra los negros. Asimismo agregd que en todos los casos también
observaron a personas, de ambos bandos, que se atrincheran y que rechazan cualquier
negociacion.

“En todos los casos se dan los siguientes fendmenos: Aperturas en el Gobierno,
aperturas en la oposicién y movilizacién social. Nada cambia sin movilizacién social y
también los partidos comienzan a trabajar con las organizaciones de la sociedad civil para



constituir una fuerza que induzca a cambios en el Gobierno y que genere las condiciones
de resguardo para quienes se enfrentan al Gobierno”, relatd, recordando lo ocurrido tanto
en Polonia como en Brasil.

Por ultimo, Bitar asegurd que la unidad de la oposicion es indispensable. “Si no
esta unida la oposicién no hay ningun resultado”, aseverd, a la vez indicé que también esa
oposicion unida debe tener que capacidad para reaccionar frente a decisiones o
maniobras gubernamentales como designar a un militar para resolver un problema.

Por su parte Lowenthal se mostré sorprendido porque la palabra didlogo no se
maneja con un sentido “positivo y deseable” en Venezuela, porque un por un lado el
Gobierno denuncia que la oposicion estd imponiendo condiciones y demandas
equivalentes a ceder el poder, mientras que la oposicidn acusa al Gobierno de pretender
ganar tiempo y evitar tomar decisiones; y advirtié que “pensando asi no se puede llegar a
ningun lado”.

El experto estadounidense admitid que en Venezuela hay polarizacién, pero
considerd que igualmente es posible un didlogo entre el Gobierno y la oposicidén y para
sustentar su opinién también apeld al caso de Sudafrica, donde habia una “polarizacion
total” porque era un pais donde los negros, que son el 90% de la poblacién, no tenian
derechos y que en la practica eran habia dos paises compartiendo el mismo territorio. Sin
embargo, por invitacion de una empresa el Gobierno del apartheid y el Congreso Nacional
Africano (CNA) iniciaron conversaciones en el extranjero, mds no negociaciones sino que
simplemente hablaron sobre la posibilidad de discutir (talks about talks).

Relaté que superada esta primera etapa el entonces presidente de Sudafrica,
Frederick De Klerk, reunié a su gabinete en secreto en reservas naturales para conseguir
un consenso respecto a abrir negociaciones con el CNA. “Esto fue secreto, no un didlogo
en televisién, todo lo contrario”, dijo.

Woldenberg al tomar la palabra aproveché para referirse a las opiniones emitidas
en el marco de la pregunta anterior por Bitar, donde dijo que desde el Cono Sur no se
puede considerar que en Venezuela halla una transicion porque en el pais no hay un
régimen dictatorial. “En efecto dificilmente son situaciones comparables, lo que se vivid
en Chile, en Argentina o Uruguay fueron auténticas dictaduras militares donde los
partidos fueron abolidos, el Congreso abolido y las libertades suprimidas y ese no es el
caso de Venezuela, a Venezuela se puede calificar como un régimen hibrido porque tiene
una Constitucidon democratica, pero practicas autoritarias”.

Dicho lo anterior el experto mexicano aseverd que el chavismo tiene algunas
similitudes con el régimen mexicano previo a la alternancia en el poder, pues “vivimos
durante muchas décadas con una Constitucion democratica, pero con una férmula
autoritaria y al igual que en Venezuela todas las fuerzas politicas que convergieron en la



transicidon tenia una conviccién: la Unica fuente legitima para ocupar cargos de gobierno y
legislativo eran las elecciones y creo que eso dio la oportunidad de converger”.

Woldenberg prosiguid diciendo que cinco grandes asuntos fueron colocados sobre
la mesa de negociacién que se dio en México:

1) La constitucion de 6rganos y procedimientos electorales que garanticen la
imparcialidad de los procesos electorales.

2) La creacion de condiciones de competencia medianamente competitivas.
3) La creacion de una justicia electoral para resolver los conflictos.

4) El desarrollo de una férmula de traduccidn de votos a escafios que sea lo mas fiel
posible a la realidad.

5) La modificacion del régimen de partidos para no hay que excluir a ninguna fuerzay
permitirle a todas competir en las elecciones.

5) Pregunta: ¢Hay alguna diferencia entre las transiciones que se produjeron en
aquellos paises con regimenes autoritarios o dictatoriales de izquierda y los
de derecha o los procesos de transicion funcionan mds o menos igual sin
importar la tendencia del régimen autoritario?

Woldenberg aseverd que si hay diferencias y recordd que en los casos de Espafia y
de los paises del Este de Europa se requirié de “un momento fundacional, que es una
Asamblea Constituyente porque con los viejos ordenamientos constitucionales simple y
sencillamente era imposible la expresidn de la diversidad politica de esas sociedades”.

Seguidamente contrastd esto con lo ocurrido buena parte de las transiciones
vividas en los paises del sur de América Latina, donde no se requirié aprobar nuevas cartas
magnas, sino que “mas bien las realidades que habian sido suprimidas pudieran
expresarse de nuevo. Por ejemplo Chile tenia una tradicion de partidos politicos muy
importantes que volvié a resurgir, tenia una trayectoria electoral que Espafia o en la Unidn
Soviética no existia. Es probable en este proceso democratizador venezolano tampoco se
requiere de un momento fundacional constitucional sino un ajuste legal”.

Recordd que en el caso mexicano no se requiridé porque ese pais ya contaba con un
marco democratico, lo que hubo que construir fueron dos piezas: Un sistema de partidos y
un sistema de electoral de capaz de contar bien los votos. “Una vez que los votos se
cuentan bien los gobiernos cambian”, zanjo.



Bitar, por su parte, pidié no perder de vista el contexto histérico. “Una cosa son
dictaduras en Guerra Fria y otra cuando no hay Guerra Fria. En Guerra Fria cualquier
movimiento social era visto como un movimiento procomunista y no como un movimiento
democratico y es por ello que muchas de las transiciones ocurren en esta circunstancia
(luego del fin de la Guerra Fria)”.

Para el experto chileno el tema de la ideologia en la actualidad es menos relevante,
mientras que es mas importante el respeto a los derechos y el funcionamiento de la
Constitucion. En este momento aprovechd para introducir el tema militar. “En los paises
de la Europa oriental estaba el Ejército soviético. En las dictaduras del Cono Sur estan los
militares detras de ellas. ¢Dénde estan los militares? Eso es muy importante. El rol de las
Fuerzas Armadas en la democracia es muy clave para determinar el curso de los
acontecimientos y por lo tanto una tesis democratica sobre las Fuerza Armada, su
dependencia al poder civil y cdmo se integran al desarrollo nacional es un discurso que
debe afinarse en América Latina”.

Lowenthal, por su parte, prefirid insistir en el tema del didlogo y de la negociacion
y haciendo una analogia con la economia recordd que el mercado no sabe la identidad de
los actores van a ver sus sefiales y tomar decisiones légicas a partir de ellas. “Confia el
mercado que las sefiales son suficientes para que actores sin identificarse sepan
interpretarlas para aprovecharlas”, dijo y propuso copiar este modelo para la politica,
pues “emitiendo sefiales claras de que realmente queremos llegar a una solucién que
garantice derechos a todos y que no se busca una venganza, de un lado y del otro van a
aparecer personas que las capten”.

6) Pregunta: ¢Cudl es el rol del ciudadano en este proceso? élLas personas que
estdn presentes en esta sala cudal mensaje deben llevarle a sus vecinos ante
las senales de autocratizacion?

Para Woldenberg hay suficiente evidencia de que los cambios politicos sin
movilizacion ciudadana son practicamente imposibles, empero aclaré que “esta es una
condicién necesaria pero no suficiente, luego hay que llevar a cabo las operaciones
politicas necesarias para generar un nuevo marco normativo e institucional para que la
diversidad politica pueda convivir. Ese es el mensaje a los ciudadanos: éUna democracia
consolidada qué podria ofrecer para el dia a dia del ciudadano venezolano? No que
desaparezcan las diferencias, los conflictos o los distintos diagndsticos de la realidad
nacional, pero si que exista un marco para que estas puedan expresarse, recrearse,
convivir y competir de una manera pacifica, institucional y ordenada”.

Bitar, por su parte, se hizo eco de las preocupaciones de ciertos sectores sobre el
futuro en el caso de que se produzca un cambio de régimen, de si el préximo Gobierno
serd estable o no. “Este es un problema de la democracia contemporanea, en todos los



paises del mundo hay una discusidon sobre como se gobierna una sociedad mas compleja,
mas diversa, con mas interaccion con factores internacionales y con mas tecnologias que
permiten a la gente expresarse y reunirse en cinco minutos en un lugar o que se protesta
una medida del Gobierno en cuestion de segundos”, dijo.

Prosiguio sefialando que las protestas son parte de la democracia, el problema estd
en canalizarlas y alli reconocié no tenerlo claro cdmo hacer esto. “Sabemos que hay
limites a la democracia representativa, que no basta con ella, pero que ella no se puede
sustituir con una asamblea”, dijo, al tiempo que aseveré que la cultura del entendimiento
es fundamental.

Hizo votos porque la cultura del didlogo se consolide en Venezuela y que “al que
dialogue se le transforme en algo valioso y no en algo pecaminoso”, en especial porque
dijo que la situacion econdmica de Venezuela es muy mala y ello puede afectar el
desarrollo de los eventuales cambios en el plano politico.

“La gente va a reaccionar porque quiere harina, azUcar no porque quieren una
férmula politica, a menos que ella me resuelva el problema de mafiana y eso no va a pasar
(...) ElI proceso de ajuste econdmico va a venir es inevitable y va a provocar dafios en la
poblacién”, dijo.

También pidié no descartar de plano lo ocurrido en Sudafrica, donde Nelson
Mandela designé como vicepresidentes a su antecesor, Frederick De Klerk; y a su sucesor,
Thabo Mbeki. “Hay momentos de las transiciones en que uno no puede descartar la
posibilidad de que haya un acuerdo de cdmo navegar dos o tres afios hasta que se pueda
normalizar la situacién para hacer una eleccién que le dé garantias a todos”.

Por ultimo, Lowenthal pidid a los venezolanos seguir esta receta: “Participen,
escuchen, no hablen tanto como escuchen; desarrollen el arte de la empatia. Entiendan
que va a haber sacrificios y que cualquier transicidon no va a ocurrir rapidamente y que no
va a resolver todo, pero eso no quiere decir que no vale la pena, porque cambios hacia un
futuro mejor es mejor que no tener ningun camino. Hay que tener esperanzas, pero bajar
expectativas (...) y hay que entender que los que no piensan como uno no necesariamente
son estupidos ni vendepatrias sino que tienen otras experiencias y perspectivas”.



